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W ostatnich latach bardzo rzadko historyk zajmuje si¢ praca ekonomisty. Warto jednak
zwroci¢ uwageg, ze w dziejach nowozytnych naszej dyscypliny byly czasy, gdy glosy
ekonomistow sledziliSmy z ogromnym natg¢zeniem. Jest jednak i kilka innych powodow, dla
ktorych w przypadku recenzowanej ksiazki warto to zrobi¢. Nie chodzi tylko o postac
autora, ktory w sposob istotny wptywat na bieg rozwoju gospodarczego Polski ostatnich
dziesigcioleci petniac funkcj¢ wicepremiera 1 ministra finansow trzeciej Rzeczypospolite] w
latach 1994-1997 oraz 2002-2003. W latach 1983-1988 byt doradca prezesa Narodowego
Banku Polskiego. Jak pamigtamy, byt ministrem nietuzinkowym, silnie zaznaczajacym swa
osobowos$¢ 1 swoje ekonomiczne przekonania. Trudno jest pisa¢, a tym bardziej bedzie,

najnowsza histori¢ Polski bez poznania idei, ktore lezaly u podstaw jego éwczesnych dziatan.

Ksigzka, ktora pragne zainteresowal szersze grono historykow, jest odniesieniem sig
Profesora Grzegorza Kotodki do wspolczesnych i przysztych problemoéow ekonomii jako
takiej, czlowieka i problemu jego dobrobytu teraz i w przysziosci. Nie tylko podejmuje w niej
polemike¢ z panujacymi obecnie trendami myslenia o gospodarce, w szczego6lnosci za$ z
pogladami neoliberalizmu, ale stara si¢ zobaczy¢ mozliwy rozwdj gospodarki na naszym
globie w perspektywie przysztosci. W tym sensie jest to wazne i1 ciekawe $wiadectwo mysli

naszej epoki.

Docieramy zatem juz na poczatku do pierwszej warto$ci tej ksiazki. Jest ona pierwsza znana
mi w Polsce publikacja, ktora w sposob tak konsekwentny i z takim przekonaniem podejmuje

polemike z pogladami neoliberalnymi, ktoére, jak wiadomo, stanowia obecnie rodzaj



obowiazujacej mody intelektualnej. Kotodko nakresla historyczne uwarunkowania narodzin
tego pradu i1 prezentuje poglad, iz moégt on powsta¢ i rozwinaé si¢ jedynie w pewnej
konstelacji zdarzen ekonomicznych i politycznych §wiata zachodniego drugiej potowy XX
wieku, przede wszystkim za$§ lat siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych. Jednocze$nie
odmawia neoliberalizmowi prawa do bycia mysla jedynie stuszng i nieomylna, jedyna zdolna
prowadzi¢ gospodarke cztowieka w kierunku rozwoju, a w konsekwencji decydowaé o

dobrobycie spotecznym.

Mozna si¢ oczywiScie zastanawiaé, czy Kolodko ma racje twierdzac wrecz, ze .. Swiat
wygladatby duzo lepiej, bylby bardziej rozwinigty 1 daleko mniej niezrownowazony, a nade
wszystko lepiej rokujacy na przyszto$¢, gdyby nie potezna fala neoliberalizmu, ktora
przetoczyla si¢ przezen podczas ostatniego pokolenia. Jak to w ogodle bylo mozliwe, ze
ekonomiczna i polityczna koncepcja, ktora kosztem tak wielu stuzy tak niewielu, mogla
zdoby¢ taka pozycje i sil¢ przetargowa?” [s. 207] Jakkolwiek warto zwroci¢ uwage na fakt, ze
obecne niepokoje na $wiatowym rynku finansowym, przyrownywane przez niektorych, do
wielkiego kryzysu lat dwudziestych minionego stulecia, kaza do tego stwierdzenia, ale i
pytania, podej$¢ z nalezyta powaga. Powaga, dla ktorej jeszcze kilka miesigcy temu trudno
bytoby znalez¢ zbyt wielu zwolennikow. Krytycy tez Grzegorza Kotodki podnosza, iz
sugerowany przez niego przyktad rozwoju Chin i Rosji, szczeg6lnie za$ tych pierwszych, nie
jest wystarczajacym dowodem na to, ze obok neoliberalnej istnieje inna doktryna
ekonomiczna zdolna kierowaé gospodarke na $ciezke szybkiego wzrostu gospodarczego.
Osobiscie uwazam, ze jakkolwiek mozna w ten sposob odczyta¢ podglady Kotodki, to w
istocie jego krytyka neoliberalizmu jest giebsza. W sensie ideowym wskazuje on na szereg
nickonsekwencji teoretycznych, jak na przyktad podaje w watpliwo$¢, czy zasadne jest
odwolywanie si¢ zwolennikdw teorii neoliberalizmu do ,.ekonomii gléwnego nurtu

klasycznego”, czy i na ile pozostaje ona z tym nurtem zgodna?

W kontekscie tych rozwazan historycy najnowszych dziejow Polski znajda bardzo ciekawa
interpretacj¢ globalnych zjawisk ekonomicznych poprzedzajacych kryzys lat
siedemdziesiatych gospodarek krajow bylego bloku sowieckiego. Nie tylko jednak historycy
najnowszych dziejow politycznych. Historycy dziejow gospodarczych bez watpienia
zainteresuja si¢ faktem, iz Grzegorz Kotodko w charakterystyce systemu gospodarczego tych

krajow odwotuje si¢ do teorii ,,gospodarki niedoboréw” Janosa Kornaia. Teorii, ktorej



podstawy tworzyt kiedy$ Ernest Labrousse 1 ktore na gruncie historii gospodarczej staly si¢
podstawa pojawienia si¢ teorii Gouberta- Moevreta, a do ktorej nawiazywat w polskiej historii

gospodarczej nieodzatowany Antoni Maczak.

Historyk dziejéw najnowszych powinien zainteresowac si¢ ta ksiazka 1 z innego powodu.
Niezaleznie od oceny przemian cywilizacyjnych z perspektywy  globalnych zjawisk
ekonomicznych, znajdziemy w niej gruntowna krytyke przyjetej przez III R.P. terapii
szokowej. Krytyke taka znajdziemy i1 w innych publikacjach autora, ale tutaj nabrala ona

szczegblnego znaczenia wobec opisywanego wyzej frontalnego ataku na neoliberalizm.

Ksigzka jest wazna dla historyka réwniez i z innego powodu. Perspektywa rozwoju historii
$wiata widziana jest rowniez w konteks$cie dlugiego trwania. To Braudelianskie ujecie zawarte
jest w rozdziale III ksiazki. Trudno oczywiscie nie zwrdci¢ uwagi na fakt, ze to nie historia, w
szczegolnosci  za$ historia spoteczna i1 gospodarcza jest przedmiotem pracy, ale jest
niewatpliwym dowodem otwarto$ci mysli autora fakt, ze odmiennie od wielu analiz
ekonomistow Grzegorz Kotodko widzi poczatki gospodarki czlowieka nie od tzw. rewolucji
neolitycznej, ale zdaje sobie sprawe z tego, ze mozna je obserwowac 1 wczesniej, dostrzega

rewolucje gorno-paleolityczna.

Nie wszystko, co oczywiste, z naszego punktu widzenia jest zaprezentowane bezdyskusyjnie.
Osobiscie podjatbym dyskusje z pogladem Grzegorza Kotodki na temat roli i znaczenia
wiekéw $rednich w Europie w stymulowaniu proceséw wzrostu gospodarczego (s. 69-71).
Sadze, ze zbyt wiele w nich negatywnych ocen i nadmiernej ulegtosci tezie o rewolucyjnosci
Renesansu, ale tez zdawac sobie nalezy spraweg, ze w zamiarze autora historia rozwoju
stosunkéw gospodarczych jedynie wprowadza czytelnika w zrozumienie zrdéznicowania
poziomu rozwoju gospodarczego wspotczesnosci. Zas teza zasadnicza, do jakiej dochodzi w

tej partii rozwazan, zasluguje na uwagg i szacunek historyka.

W wyniku przeprowadzonej analizy Grzegorz Kotodko podkresla, ze trzy podstawowe
przestanki ekonomii — zasada maksymalizacji bogactwa, zasada racjonalnosci decyzji
gospodarczych cztowieka, wiara w autoregulacyjny charakter rynku — sa w $wietle rozwoju
gospodarki cztowieka uproszczeniami. [s. 84/85]. Trudno tez nie podkresli¢, ze w swej wizji
dalszego rozwoju ekonomii Grzegorz Kotodko nie tylko podkresla potrzebg

interdyscyplinarnosci, ale w tej interdyscyplinarnosci widzi miejsce szczego6lne dla historii



postrzegajac jako jedne z fundamentoéw konstytutywnych cech koincydencji teorii rozwoju [s.

320].

Na koniec pozostawiam pod rozwage przysziego czytelnika najwazniejsza propozycje
Grzegorza Kotodki. Autor bowiem w sposob oczywisty namawia do powrotu do
racjonalnego myslenia o przysztosci cztowieka. Nie jest to truizmem w czasach, gdy raczej
chcemy widzie¢ zjawiska 1 procesy w otaczajacym nas $wiecie juz to jako catkowicie
wymykajace si¢ naszej kontroli elementy natury, juz to jako czysto rozumowe konstrukcje
cztowieka niewiele majace wspolnego z rzeczywistoscia. Przedstawiajac obraz procesow
globalizacyjnych, wskazujac na ich zalezno$¢ od ludzkich dziatan, pokazujac w obrazowy
sposOb problematyke dystansow cywilizacyjnych wspotczesnego §wiata autor proponuje nam
wysilek intelektualny, polegajacy na otwarciu si¢ ku przysziosci. Twierdzi wrecz, ze

problemdéw wspotczesnego §wiata nie da si¢ bez takiego wysitku rozwiagzac.

Historyk moze, rzecz oczywista, tej namowie nie ulec. Powszechne przeciez wsrdd
reprezentantOw naszej dziedziny wiedzy pozostaje przekonanie o widomej sprzecznos$ci
patrzenia w przyszto$¢ z cechami immanentnie zawartymi w naszej nauce, ktore daja si¢
sprowadzi¢ do poprzestawania na obserwacji przesztosci. Tym, ktorzy beda cheieli wykrecic¢
si¢ od przemyS$lenia tej kwestii, przypomng, ze wspoOlczesna my$l teoretyczna historii
dostarcza nam ciekawej propozycji Reinhardt Kosellecka. Ten doswiadczony badacz
niemieckiej rzeczywistosci politycznej ostatnich wiekéw 1 tworca Begriffsgeschcihte
twierdzil, ze nie jest tak, iz mozna topos historii-nauczycielki zycia odtozy¢ do lamusa.
Widzac ogromna rol¢ historii w refleksji nad ludzkim doswiadczeniem powiada o dwoch
substancjalnych sktadnikach tej refleksji: perspektywie doswiadczenia i horyzoncie
przysztosci. Nie da si¢ zy¢ poglebiajac jedynie perspektywe doswiadczenia, bo wowczas
zyjemy ,.ku $mierci”’. Chcemy zy¢ ,,ku zyciu”, musimy wigc dostrzega¢ horyzont przysztosci.

To za$, jak go widzimy, zalezy od perspektywy doswiadczenia.

Zachgcam zatem do pojscia droga myslenia zaproponowana przez Grzegorza Kotodke w jego
ostatniej ksiazce niezaleznie od tego, czy podzielimy jego poglady. Zachgcam réwniez
dlatego, ze ksiazk¢ czyta si¢ dobrze. Autor zadbat o prosty i jasny jezyk. Nie ma tam

szalenstwa terminologii specjalistycznej. Ksigzka jest zrozumiata dla kazdego. Napisana



zostala w dodatku z Zarem, z przekonaniem co do wilasnych tez. Nie jest nijaka w formie, za

to jest ciekawa w tresci. Pobudza do szukania horyzontow przysziosci.
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