Sprawozdanie z posiedzenia Komitetu Nauk Ekonomicznych PAN 26 lutego
2008 r.

W dniu 26 lutego 2008 roku w Akademii Ekonomicznej w Poznaniu odbyla si¢
wyjazdowa sesja plenarna Komitetu Nauk Ekonomicznych PAN, ktoéra sktadata si¢ z dwoch
cze$ci: merytorycznej i roboczej. W czesci pierwszej, otwartej, oprocz czilonkow Komitetu
Nauk Ekonomicznych PAN uczestniczyli roOwniez zaproszeni goscie z Akademii
Ekonomicznej — tacznie 25 osob.

Przedmiotem czgs$ci merytorycznej byt wyktad prof. Grzegorza W. Kotodko ,, Rozwoj i
zastoj w gospodarce swiatowej. Historia i przysztos¢” (na marginesie nowej ksiazki autora
,»Wedrujacy swiat”).

Posiedzenie otworzyt Prof. Emil Panek, Przewodniczacy KNE PAN, ktory
podzigkowat za goscing obecnemu na sali Rektorowi A.E. Przewodniczacy przywitat
wszystkich obecnych, a nastgpnie dokonat ogdlnego wprowadzenia do tematu, nawiazujac do
majacej ukazac si¢ na poczatku kwietnia publikacji profesora Grzegorza W. Kotodko.

Profesor Grzegorz W. Kolodko na wstgpie stwierdzil, Zze problematyka szeroko
rozumianego rozwoju gospodarczego frapuje go od 40 lat, a ambitna propozycje odpowiedzi
na nurtujace go pytania zawarl w wyzej wspomnianej ksiazce, traktujacej o dlugofalowych
problemach rozwoju gospodarczego. Prelegent formutuje w niej nastepujace tezy:

1. Nauka, ktéra nie potrafi pomoc w przewidywaniu oraz ksztaltowaniu przysziosci,
jest bezwartosciowa. Prelegent stoi na stanowisku, ze w ekonomii mozliwe jest zaréwno
podejscie opisowe (deskryptywne), jak 1 normatywne; aspekty warto$ciujace przeplataja si¢ w
niej z normatywnymi (postulatywnymi) zmierzajacymi do odpowiedzi na podstawowe
pytanie, co nalezy czyni¢, aby procesy rozwojowe, o ktorych traktuje ksiazka, przebiegaly
korzystnie z punktu widzenia nadrzednego celu, jakim jest zréwnowazony rozwdj
gospodarczy.

2. Na temat przysztosci nie da si¢ nic sensownego powiedzie¢ bez naukowo
poprawnej interpretacji rzeczywistosci, a wigc wspotczesnosci, co z kolei jest niemozliwe
bez doglebnych studidéw poréwnawczych przesztosci. A wigc nie mozna powiedzie¢ nic
sensownego 1 zrobi¢ nic pozytecznego odnosnie do kreowania przysztosci i biegdw procesow
gospodarczo-spoltecznych w przysziosci bez wiasciwego 1 naukowego zinterpretowania
mechanizmow, ktore rzadzity nimi w przesztosci.

3. Rzeczywistos$ci 1 wspotczesnosci nie mozna zinterpretowac i wyjasni¢ w petni. Nie
mozna tez udzieli¢ wyczerpujacej odpowiedzi na pytanie, od czego =zalezy rozwdj
gospodarczy na gruncie ekonomii jako nauki. Podporzadkowana imperatywowi
interdyscyplinarnos$ci ekonomia przyszio$ci musi w coraz wigkszym stopniu wchodzi¢ w
interakcje z obszarami mniej czy bardziej pokrewnych nauk.

Profesor stwierdzit, ze w swoich badaniach odchodzi od redukcjonizmu; zbyt wiele
rzeczy dzieje si¢ bowiem jednocze$nie, a ponadto w procesach gospodarczych coraz
wigkszego znaczenia nabieraja tzw. czynniki migkkie, kulturowe. Jego zdaniem my$lenie
ekonomiczne czgsto podlega pewnej modzie. Ekonomia jest nauka bardzo polityczna, gdyz
nieustannie ociera si¢ nie tylko o sprzecznosci interesow, ale takze o konflikty idei. Bardzo



wiele doktryn ekonomicznych, ktore na jaki§ czas zdominowaly myslenie ekonomiczne,
bierze si¢ z presji ideologicznej, a nie z naukowej interpretacji dlugofalowego rozwoju.

Profesor Kotodko formutuje tezg, ze dhlugofalowemu rozwojowi gospodarczemu
sprzyja pig¢ czynnikOdw: postgp techniczny, przewaga krytycyzmu i innowacyjnosci nad
dogmatyzmem, ekonomiczna wiedza i umiej¢tno$¢ organizowania ekspansji, polityczna wola
rzadzacych dokonywania reform instytucjonalnych oraz otwarcie na kontakty zewngtrzne.

Prelegent dochodzi do wniosku, Ze nalezy odej$¢ od nastgpujacych fundamentalnych
paradygmatow dotychczasowego myslenia ekonomicznego:

1. Mechanizmem napgdowym dziejow jest che¢ maksymalizacji bogactwa — przez

wigkszo$¢ czasu ludzie zajmowali si¢ nie tworzeniem warunkéw do bogacenia si¢
1 nie tylko walka o byt, ale dazeniem do dominacji, czgsto poprzez wzajemne
niszczenie si¢.

2. Racjonalno$¢ jest podstawa podejmowania decyzji gospodarczych — bywa, ale

znakomita czg$¢ decyzji jest irracjonalna.

3. Rynek i mechanizm rynkowy samoistnie zapewniaja efektywne gospodarowanie —

aby tak bylo, musi wystapi¢ szereg czynnikéw ekonomicznych i
pozaekonomicznych, takze w postaci ingerowania panstwa.

Paradygmat modelu spoteczno-gospodarczego w rozumowaniu Profesora sprowadza
si¢ do zmian ekonomicznych, ktore sa warunkowane przez warto$ci, instytucje i politykg.
Postgp techniczny jest funkcja warto$ci instytucji 1 polityki; jezeli nie stworza one
odpowiednich warunkow, nie bedzie postgpu. Rzeczy dzieja sig tak, jak si¢ dzieja, poniewaz
wiele rzeczy dzieje si¢ naraz, zarowno w sferze ekonomicznej, jak 1 pozackonomiczne;.

Profesor Kotodko traktuje globalizacj¢ jako proces permanentny i spontaniczny, a
obecna odstong globalizacji uznaje za trzecia - po epoce wielkich odkry¢ geograficznych 1
kolonializmu oraz epoce wielkich wdrozen naukowo-technicznych.

Fundamentalne cechy obecnej fazy globalizacji to: prawie dwukrotnie szybszy wzrost
obrotow handlu $wiatowego niz $wiatowej produkcji; przeptyw kapitatu krotkoterminowego;
narastajacy strumien migracji; niebywale szybkie rozpowszechnianie si¢ nowych technologii;
zmiany kulturowe i przenikanie si¢ rozmaitych wartosci, ktore maja coraz wigkszy wptyw na
przebieg procesow gospodarczych.

Globalizacja nie jest racjonalna sensu largo. Jest racjonalna tylko z punktu widzenia
korporacji transnarodowych, ktéore maja czasami sile¢ wigksza niz panstwa narodowe
dysponujac mozliwosciami przerzucania czesci kosztow na konsumentoéw. Swiatowy rynek
nie jest korygowany przez §wiatowa polityke, bo nie ma podmiotu jego koordynacji. Obecny
migdzynarodowy fad gospodarczy (strukturalno-instytucjonalny) nie odpowiada wyzwaniom,
ktore przed nim stoja. Zdaniem prelegenta trzeba znalez¢ mechanizm koordynacji polityk w
skali globalnej, ktory bedzie stuzyt rozwiazywaniu probleméw globalnych.

Obecny, niezty okres rozwoju gospodarki $wiatowej, jest konsekwencja
dominujacego od wielu lat pokoju. Duzym osiagnigciem jest zmniejszenie rdznic w poziomie
zycia — osiemnascie lat temu ponad % ludzkos$ci zyta za mniej niz dolara dziennie, dzisiaj
mniej niz 10%. Chiny, idac wilasna, nieortodoksyjna droga, nie oparly swojej polityki na
doktrynie neoliberalnej. Profesor jest kategorycznym przeciwnikiem neoliberalizmu w jego
wymiarze ideologicznym 1 politycznym, uwazajac, ze wykorzystuje on liberalizm dla
wlasnych, partykularnych interesow, ktore narzuca ogotowi spoteczefistwa wmawiajac mu, ze
troszczy si¢ o interes ogoOlny. Latwiej to zrobi¢ obecnie niz przy poprzednich systemach,
takich jak kolonializm czy imperializm.



Profesor Kolodko zwrdcit uwagg, ze obecnie wzrost produkeji na §wiecie jest szybszy
od przyrostu ludnosci, co umozliwia postgp. Handel rosnie nawet dwukrotnie szybciej niz
produkcja, ktéra w ostatnich pigciu latach rosnie w tempie 4% rocznie. Wzrost gospodarczy
wyzwala wyrazny postgp 1 obecnie w ponad 40 krajach na wszystkich kontynentach (ok.
polowa ludzko$ci) tempo wzrostu gospodarczego przekracza 7% rocznie, a w niektorych
regionach (np. Chiny) jest jeszcze wyzsze. Mamy do czynienia zreszta nie tylko ze wzrostem
gospodarczym, ale rowniez z postgpem spolecznym na zrdéznicowana skale w roéznych
miejscach $wiata. Jesli potraktuje si¢ ludzko$¢ jako jedna populacje 1 sprawdzi rozkiad
dochodow dla 6,5 mld ludzi, to okazuje sig, Zze skala tej nierdbwnosci jest duzo mniejsza niz
byta w przesztosci.

Prelegent zadaje pytanie, jaka powinna by¢ strategia rozwoju $wiata w wieku XXI i
nastgpnych? Zdaniem Profesora tempo wzrostu gospodarczego obecnie jest za wysokie i
trzeba je zwolni¢, ale jest to postulat niezwykle konfliktogenny, gdyz trzeba by zwolni¢ tempo
wzrostu w krajach najbogatszych (Stany Zjednoczone, Unia Europejska), a utrzymac (a w
niektorych przypadkach nawet przyspieszy¢) w krajach biednych i najbiedniejszych.

Profesor Kotodko za niezb¢dne uwaza opracowanie regut gry oraz okreslenie struktury
organizacyjnej, ktdra pozwoli na sprawne i pokojowe funkcjonowanie gospodarki §wiatowej,
mozliwie obiektywnie rozwiazujac sprzecznosci interesOw, zanim sytuacje konfliktogenne
stang si¢ konfliktowe.

Prelegent podkreslit, ze Unia Europejska jest wielkim sukcesem, dowodzacym, ze
regionalne integracje sa metoda rozwiazywania probleméw w skali globalnej. Zdaniem
Profesora $wiat za kilkadziesiat lat moze sktada¢ si¢ z kilkunastu takich ugrupowan, poza
Chinami, ktére nie musza si¢ z nikim (poza caltym pozostaltym $wiatem) integrowac.

Prelegent uwaza, Zze w gospodarce begdzie rosta rola i1 pozycja organizacji
pozarzadowych, gdyz coraz liczniejsze sa problemy, ktore moze rozwiaza¢ tylko sektor non-
for-profit.

Profesor Kotodko zaznaczyt, Ze Zzrodlem substytucji zasobow naturalnych nie moze
by¢ tylko postep naukowo-techniczny; rozwiazuje on tylko niektére problemy. Musi obnizy¢
si¢ energio- i1 materialochtonno$¢ produkcji, ale takze tempo jej wzrostu ze wzgledu na
bariery podazowe. Jego zdaniem przeceniane sa programy gospodarki i1 spoleczenstwa
opartego na wiedzy (gospodarka zawsze byta oparta na okreslonej wiedzy). Jest to w duzej
mierze populistyczny pomyst lobbystyczny srodowiska naukowego 1 politycznego, majacy na
celu zdobycie wigkszych $rodkow budzetowych na naukg. Postgp naukowo-techniczny
przesunie si¢ ze strony elektroniki 1 ICT w strong farmaceutyki 1 biotechnologii. Wiaze sig to
z wielka szansa i1 jednoczesnie zagrozeniem dla przysztosci — wydluzaniem zycia ludzkiego.
W roku 2100 przecigtna dlugo$¢ zycia bedzie wynosita 80 lat, a w najbogatszych krajach
nawet 100.

Profesor Kotodko formutuje konkluzywnie osiem gldwnych, konstytutywnych cech
swojej teorii rozwoju, teorii koincydencji: odejscie od wszelkiego dogmatyzmu (stad
podejscie pragmatyczne); niepodporzadkowanie si¢ zadnej ideologii (ale poszukiwanie
obiektywnej prawdy); zaniechanie prob tworzenia uniwersalistycznej teorii wzrostu
gospodarczego; ujecie interdyscyplinarne; szerokie stosowanie metody porOwnawcze] w
analizie ekonomicznej; poruszanie si¢ w wielowymiarowej przestrzeni; odroznianie celow od
metod dzialania; elastyczno$¢ instrumentalna pasujaca do konkretnej, specyficznej sytuacji.



Prelegent przedstawit swoj uniwersalny Zintegrowany Model Pomyslnos$ci
zastrzegajac si¢, ze model musi on by¢ jeszcze dopracowany od strony sposobu agregowania i
przetwarzania danych.

Na koniec Profesor Grzegorz W. Kotodko podkreslit znaczenie czynnika koincydencii,
ktory zilustrowal na licznych przyktadach z praktyki gospodarcze;j.

Dyskusja

Na wstepie profesor Flejterski przedstawit swoja, bardzo pozytywna, opinig o majace;j
si¢ ukaza¢ ksiazce prof. Kotodko zajmujacej si¢ teoretyczna analiza transformacji
gospodarczej. Podkreslit eseistyczny, bardzo przystgpny, ale jednocze$nie precyzyjny styl tej
publikacji naukowej, a takze ogromna erudycje¢ autora, jego podejscie interdyscyplinarne i
komparatystyczne, ilustrowane licznymi przykladami z praktyki transformacji gospodarcze;.

Zdaniem recenzenta, zaproponowana przez autora formuta koincydencji oraz nowego
pragmatyzmu zashuguje na to, zeby sig¢ nia postugiwac; natomiast publikacji przyznat w skali
akademickiej najwyzsza mozliwa oceng.

Nastgpnie rozwingla si¢ ozywiona dyskusja, w ktérej wypowiedziato si¢ lacznie 9
0s0b.

Polemiczne okazato si¢ odrzucenie przez prelegenta paradygmatdéw rozwojowych w
postaci maksymalizacji bogactwa oraz racjonalno$ci. Zastanawiano sig, co w takim razie jest
sita stymulujaca rozwdj, jak mozna sobie wyobrazi¢ przetozenie proponowanych w zamian
czynnikow (wartosci, instytucje, polityka) na poziom mikroekonomiczny przedsigbiorstwa.

W duzej mierze podzielano zdanie prof. Kotodko na temat neoliberalizmu, jednak
niektorzy z dyskutantow uwazali, ze nie nalezy go catkowicie odrzucac, lecz raczej go czyms$
uzupehié, np. aktywna polityka strukturalng panstwa, polityka spoleczna.

Zgodzono sig¢ roOwniez, ze integracja jest procesem wtornym wobec globalizacii,
majacym na celu obrong i przeciwdzialanie jej negatywnym nast¢pstwom.

Podkreslano duze wrazenie, jakie prezentacja zrobila na obecnych na sali, a
szczegblnie rozmach, dynamika i erudycja wystapienia, a takze eseistyczny, przystgpny i
popularny styl ksiazki, co wzbudzito pewne watpliwosci, czy esej moze by¢ naukowy i
predykcyijny.

Na zakonczenie prof. Kotodko ustosunkowat si¢ do wszystkich pytan, problemow i
watpliwosci poruszanych w dyskusji.

I1. Cze¢sé robocza

1. Przyjecie protokotu z posiedzenia KNE PAN z 6 listopada 2007 r.

2. Zaopiniowanie wnioskdw o Nagrodg Prezesa Rady Ministréw za wyrdzniajace
rozprawy habilitacyjne 1 doktorskie

3. Informacja o przygotowaniach do migdzynarodowej konferencji Statej Wspdlne;j
Komisji Ekonomistow PAN 1 RAN na temat: ,,Wies polska i rosyjska wobec wyzwan
globalizacji?

4. Sprawy biezace

5. Wolne glosy i wnioski



Ad.1 Obecni na sali cztonkowie KNE PAN nie zglosili zastrzezen do protokotu z posiedzenia
KNE PAN z 6 listopada 2007 r.

Ad.2 Prof. Panek poinformowal o wnioskach zgloszonych do Nagrody Prezesa Rady
Ministrow ktore wptyngty do KNE PAN do zaopiniowania oraz zreferowal pozytywne
recenzje tych prac wykonane dla KNE PAN. W tajnym glosowaniu obecni na sali cztonkowie
KNE PAN jednogtosnie poparli nastgpujace kandydatury do Nagrody Prezesa Rady
Ministrow:
1. dr Grzegorz Tchorek za rozprawe¢ doktorska: TZeoria Optymalnego Obszaru
Walutowego a praktyka akcesyjna - pigtnascie gtosow tak, jeden niewazny
2. dr hab. Iga Rudawska za rozprawg habilitacyjna: Ekonomizacja relacji pacjent-
ustugodawca w opiece zdrowotnej - pigtnascie glosoéw tak, jeden wstrzymujacy sie.

Ad.3 Profesor Kotowicz-Jawor przedstawita stan przygotowan do XVIII Sesji Statej
Wspolnej Komisji Ekonomistow PAN i RAN majacej si¢ odby¢ w dniach 23-28 czerwca br.
w Moskwie pt. ,,Wies polska i rosyjska wobec wyzwan globalizacji”, w tym m. in. liczbe
przewidzianych referatdéw z obu stron (7 rosyjskich i 5 polskich) oraz referentow ze strony
polskiej (prof. J. Wilkin, prof. J. Zegar, prof. A. Czyzewski, prof. Tomczak, dr K.
Zawalinska). Poinformowata, ze planowane na kwiecien br. posiedzenie KNE PAN begdzie
sesja probna przed w/w konferencja, prowadzona przez prof. Wilkina.

Ad.4 W ramach spraw biezacych prof. Panek wniost dwie sprawy:

1. Propozycje zajgcia krytycznego stanowiska w sprawie projektu zmian w klasyfikacji
dziedzin 1 dyscyplin naukowych, jako nieprzystajacej do rzeczywistosci oraz niezgodnej z
elementarnymi podstawami klasyfikacji nauk. Pelny tekst ewentualnego stanowiska KNE
PAN zostal odczytany obecnym na sali cztonkom KNE PAN, ktoérzy w jawnym glosowaniu
jednogtos$nie upowaznili Przewodniczacego w porozumieniu z Prezydium KNE PAN do
zredagowania ostatecznej wersji tekstu stanowiska KNE PAN i przestania go do Prezydium
Centralnej Komisji ds. Stopni Naukowych i1 Tytulu Naukowego.

2. Ustosunkowanie si¢ do propozycji powotania zespotow eksperckich i integracyjno-
eksperckich PAN. Prof. Panek odczytat tekst proponowanego stanowiska KNE PAN,
przygotowanego po konsultacji z przewodniczacymi innych komitetow PAN obecnym na sali
cztonkom KNE PAN, ktérzy w jawnym glosowaniu upowaznili Przewodniczacego w
porozumieniu z Prezydium KNE PAN do zredagowania ostatecznej wersji tekstu stanowiska
KNE PAN i skierowaniu go do Prezydium PAN.

Ad.5 Termin nastgpnego posiedzenia KNE PAN ustalono na 22 kwietnia br. godz. 12 w
Warszawie w Instytucie Nauk Ekonomicznych PAN.

Sekretarz Naukowy KNE PAN

Dr Ewa Puchata-Krzywina



