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Czy rok 2010 bêdzie dobrym
rokiemdlaPolski iœwiata?Ro-
kiem koñca kryzysu?
Nienale¿ywyrywaæroku2010
zkontekstud³u¿szejfali,naktó-
rejwêdrujeœwiat.Atudziejesiê
wiele niedobrego i nie mo¿na
bezkrytyczniepatrzeæwprzysz-
³oœæ. Z punktu widzenia dyna-
mikigospodarczejbêdzie todla
œwiatarok lepszy,dlaPolskinie.
W tym pierwszym bowiem
przypadkupotegorocznejp³yt-
kiej recesji ponownie bêdzie
mia³miejscewzrost,naskalêpo-
dobn¹jakwroku2008,podczas
gdywPolsce trwaæbêdziestag-
nacja,bodotegowistociespro-
wadza siê wzrost PKB rzêdu
1–2 proc.

Eksperci ING TFI szacuj¹
przysz³oroczny wzrost PKB
w Polsce a¿ na 4,5 proc.
Có¿, ci eksperci maj¹ jakiœ z³y
model w komputerze albo ich
za³o¿enias¹b³êdne.Bêdzienie-
wielelepiejni¿wkoñcz¹cymsiê
roku.

By³ Pan pesymist¹ ju¿ w tym
roku.Wwywiadzieudzielonym
nam w maju zak³ada³ Pan na-
wet, ¿e Polskê w 2009 r. do-
tknie recesja. Co siê sta³o, ¿e
uda³o siê jej unikn¹æ?
Recesja w przemyœle nas nie
ominê³a.Auda³ojejsiêunikn¹æ
w odniesieniu do PKB ze
wzglêdunaskokoweos³abienie
kursu z³otego – do czego ani
rz¹d,aniNBPnieprzyczynilisiê
w¿adnejmierze–couratowa³o
wiele firmprzedbankructwem
poprzezzwiêkszonemo¿liwoœci
eksportuios³abion¹presjêkon-
kurencyjnego importu. Istotn¹
rolê odegra³o te¿ niez³e wyko-
rzystanie funduszy p³yn¹cych
zUniiEuropejskiej.

Czy powinniœmy obawiaæ siê
nadejœciadrugiej fali kryzysu?
Noblista Joseph Stiglitz
ostrzeg³ w³aœnie, ¿e istnieje
powa¿ne zagro¿enie spadku
amerykañskiego PKB w dru-
giej po³owie przysz³ego roku.
Wezwa³ te¿ rz¹d USA do przy-
gotowania drugiego pakietu
stymulacyjnego.
Czêsto ze Stiglitzem siê zga-
dzamy, ale akurat tutaj nie
dokoñca.Fakt,¿eskalawzrostu
wUSAwIIpó³roczu2009r. jest
mniejszani¿oczekiwana. Ipo-
dobniebêdziewroku2010r.,ale
nie s¹dzê, by móg³ obni¿yæ siê
PKB. Natomiast rosn¹æ bêdzie
bezrobocie,podobniezreszt¹jak
wPolsceiwca³ejUE.Przyobec-
nympoziomiedeficytubud¿e-
towegoUSAniestaænadrugipa-

kietstymulacyjnyigdybyStiglitz
by³ bli¿ej Bia³ego Domu, to
chybaniezg³asza³bytakiegopo-
stulatu.

Czy wiêc rz¹dy powinny
w 2010 r. wycofywaæ siê z pa-
kietów stymulacyjnych?
Niemajednejodpowiedzinato
pytanie.Tozale¿yodwieluoko-
licznoœci,którenies¹jednakowe
wposzczególnychkrajach.Sze-
roko pokazujê to poprzez pry-
zmat koincydencji teorii roz-
woju w ksi¹¿ce „Wêdruj¹cy
œwiat”(www.wedrujacyswiat.pl).
Ogólniebior¹c, rz¹dypowinny
pos³ugiwaæ siê interwencj¹
w formie pakietów fiskalnych
(i, szerzej, we wspó³dzia³aniu
zbankamicentralnymi,finanso-
wych) tak d³ugo, jak d³ugo nie
magwarancji,¿eautonomicznie
bêdzie rós³ efektywny popyt
przedsiêbiorstw igospodarstw
domowych.

Kryzysokaza³siêbardzokosz-
towny, trzeba bêdzie sp³acaæ
d³ugi i podnosiæ podatki. Czy
œwiat czeka teraz okres wol-
niejszego rozwoju?
Niema³o ju¿ kosztów ponieœli-
œmy,ale–pamiêtajmy–kryzys
ekologiczny,który jakbyzszed³
przejœciowo na drugi plan, jest
bardziejkosztownyni¿kryzysfi-
nansowyi jegodoraŸnenastêp-
stwa. I takczekanaswolniejszy
wzrostwprzysz³oœci,ale tonie
jestpowóddorozpaczy,gdy¿by³
onzbytszybkiwlatachpoprzed-
nich. Tylko w piêcioleciu po-
przedzaj¹cymkryzys,w latach
2003–07,wzrostproduktuœwia-
towego brutto (PŒB) oscylowa³
œrednioroczniewokó³5proc.By³
to okres najszybszego wzrostu
produkcjiwstatystycznienoto-

wanych dziejach œwiata. I to
wczasiegdyliczbaludzi,rosn¹c
ju¿ tylko ok. 1 proc. rocznie,
zwiêkszy³a siê z ok. 6,5 do 6,8
mld.Powiemwiêcej,ozwolnie-
nietempawzrostuwprzysz³oœci
wporównaniuzokresemsprzed
kryzysu trzeba wrêcz zabiegaæ
zewzglêdunacorazostrzejwi-
doczneprzetrzebianieiwyczer-
pywanie siê nieodnawialnych
zasobównaturalnych.Zw³asz-
czakrajebogatemusz¹przyha-
mowaæ, by pozostawiæ prze-
strzeñ do dalszej ekspansji dla
krajównadorobku.

Czy œwiat wróci do tego, co
by³o, w tym tak krytykowa-
nego przez Pana neoliberali-
zmu? Bankierzy z instytucji,
które otrzyma³y pomoc, ju¿
wyp³acaj¹ sobie sute premie,
jak gdyby nic siê nie sta³o.

Zmieniæmusz¹siênie tylkopo-
lityka,aletak¿einstytucje –wiêc
regu³yrynkowejgry,wktórejto-
czysiêglobalnaaktywnoœægo-
spodarcza–orazwartoœci,które
przyœwiecaj¹ ludzkoœci, spo³e-
czeñstwomiichelitomwproce-
siegospodarowania.Jeœlipoza-
koñczeniu siê kryzysu – a nie
wolnouto¿samiaægotylkozre-
cesj¹! – mielibyœmy powróciæ
dostatusquoante,ocozabiega
neoliberalizm,tak¿ewPolsce,to
by³aby to intelektualna i poli-
tycznaklêska.Trzebazatemcoœ
sensownego zaproponowaæ
wmiejsce tej skompromitowa-
nej,ale¿ywotnej idei ipraktyki.
Temu w³aœnie s³u¿y prezento-
wany w„Wêdruj¹cym œwiecie”
nowypragmatyzm.Wielecech
takiegopodejœciaju¿mo¿nado-
strzec.Niestety,ma³owPolsce,
ale za to coraz wiêcej w USA
i– nieoddziœ–du¿owChinach.

Now³aœnie.Czy2010rokprzy-
niesie dalsze wzmocnienie
Chin? Co zmieni na ekono-
micznej mapie œwiata?
20 lat temu Rosja wytwarza³a
trzykrotniewiêcejni¿Chiny,te-
raz jestodwrotnie.Wtymroku
amerykañskiPKBspad³o jakieœ
2,5 proc. i o tyle¿ wzroœnie
w2010 roku. Awiêc przez dwa
lata zero. Chiñski produkt zaœ
w tym roku roœnie o ponad
8 proc.,bywnastêpnymskoczyæ
o kolejne 10! Co to oznacza?
Otó¿ podczas gdy udzia³ USA
wPŒB spada w latach 2009–10
z20,5proc.poni¿ej20proc., to
zwiêkszasiêonwChinachz12,5
dook.14,5proc.Jeszczekilkalat
temu PKB USA do chiñskiego
mia³siê jak2:1, za rok tobêdzie
ju¿tylko4:3.Tos¹zmianyjakoœ-
ciowe.USAju¿zosta³yprzeœcig-
niêtepodwzglêdemPKBprzez
UniêEuropejsk¹ipodkoniecna-
stêpnej dekady wyprzedz¹ je
tak¿e Chiny. Roœnie te¿ poli-
tyczne, kulturowe i militarne
znaczenieChin.Œwiatcorazbar-
dziejstajesiêwielobiegunowy.

To Ÿle czy dobrze?
Dobrze,boniepotrzebanamko-
lejnego hegemona, gdy¿ taki
model siê nie sprawdza. Chiny
te¿takiejpozycjinieosi¹gn¹,ale
ju¿ teraz praktycznie ¿adna
istotnadecyzjadotycz¹caœwia-
towejgospodarkiniemo¿ebyæ
podjêtabeznich.Naekonomicz-
nejmapieœwiatabledniegrupa
G7, jaœniej¹ zaœChiny,ale tak¿e
Indie,Brazylia,Rosja.Zró¿nych
przyczyn;taostatniazewzglêdu
na bogactwa skryte wci¹¿ pod
ziemi¹, a nie dochody p³yn¹ce
nad jej powierzchni¹. Historia
zakrêca ko³o i znowu wartoœæ
naturalnych zasobów znaczyæ
bêdzie relatywnie wiêcej. Tam
trzebacorazczêœciejspozieraæ,
anietylkonaWallStreet.

Jakie p³yn¹ nauki z kryzysu?
Mo¿e wreszcie np. skoñczyæ
z kultur¹ deficytu. Nie zak³a-

daæ deficytu w bud¿ecie w la-
tachkoniunktury imieæpieni¹-
dzenapolitykêantycykliczn¹,
gdy karta siê odwróci?
Owielkoœcisaldabud¿etowego
decyduje w wiêkszoœci krajów
demokracja,anieakademickie
argumenty. Przede wszystkim
nale¿yodejœæodneoliberalizmu
inie tolerowaætakiejskalioder-
waniasektora finansowegood
realnejsferygospodarki.Azde-
ficytamitrzebauwa¿aæ,bo³atwo
jezwiêkszaæ,niepomiernietrud-
niej redukowaæ.

Czy Polska wysz³a z kryzysu
wzmocniona?Niedoœwiadczy-
liœmy recesji jak inni, ale za to
d³ug roœnie gwa³townie.
W Polsce nie dosz³o do recesji
wskutekinercjiprocesuwzrostu,
rozpêdzenia gospodarki we
wczeœniejszychokresach.Prze-
cie¿ jeszczenapocz¹tku2007r.
PKBrós³o7,4proc.,czyliutraci-
liœmy a¿ 6 punktów procento-
wychdynamiki.To jest kryzys.
Ponadtopomimobraku recesji
drastyczniepogarszasiêsytua-
cjabud¿etu.Rachunkidopiero
s¹wysy³ane.

Rz¹d Tuska stanie przed nie
ladawyzwaniem,chc¹cw tym
roku utrzymaæ w ryzach fi-
nanse publiczne. Czy uwa¿a
Pan,¿e tomo¿liwebezpodno-
szenia podatków?
Zzapaœcifinansówpublicznych,
doktórejdoprowadzi³ab³êdna
politykaostatnichdwurz¹dów,
zw³aszcza ta tr¹c¹caneolibera-
lizmempremieraTuska,niema
ju¿wyjœciabezpodnoszeniapo-
datków.Oczywiœcie,nieuczyni
tego tenrz¹dzewzglêdówdok-
trynerskichizuwaginanadcho-

dz¹ce wybory. Kontynuowana
przeto bêdzie zgubna polityka
zamiataniapoddywan.

Aleprzynajmniejbêdzie to rok
rekordowej prywatyzacji z za-
k³adanymi25–30mldz³wp³y-
wów do bud¿etu.
Prywatyzowaæ nale¿y pod k¹-
tempoprawyefektywnoœcimi-
kroekonomicznej, a nie w celu
³ataniabud¿etowejdziury.Wy-
gl¹da jednak na to, ¿e po czêœci
celowoprzyzwolononajejpow-
stanie,abyteraz ju¿nieby³o in-
nego wyjœcia, jak sprywatyzo-
waæ szybko, czyli tanio, co siê
jeszczeda.Tobezw¹tpienia fa-
talnapolityka.

Powiedzia³ Pan niedawno:
„ka¿dego dnia rz¹dów PO
ipanapremieraTuskawPolsce
przybywa dok³adnie tysi¹c
bezrobotnych”.Jednakwzrost
bezrobocia wyraŸnie hamuje
iwprzysz³ymrokumo¿edojœæ
do jego ustabilizowania siê
naniewielewy¿szympoziomie
ni¿ obecne 11 proc.
Podtrzymujêtes³owa,bowsyl-
westra2009bezrobotnych jest
o 365 tysiêcy wiêcej ni¿ rok
temu. I to pomimo emigracji
wielu tysiêcy ludzi, zw³aszcza
m³odych, zdolnych i przedsiê-
biorczych.Awystarczy³owdro-
¿yæspecjalnypakiet finansowy,
co proponowa³em w „Liœcie
otwartymdoPremieraRP”,aby
wzrost PKB oscylowa³ miêdzy
3 a 4 proc. To zahamowa³oby
narastanie bezrobocia, awna-
stêpnychkwarta³achkreowa³o
nowemiejscapracy.

Rz¹d zapowiada, ¿e czeka
z wiêkszymi reformami na

okrespowyborachprezydenc-
kich.Czy rzeczywiœcie jeszcze
w2010r. jestszansanawielkie
reformy w Polsce? Które
nale¿a³obyszybkoprzeprowa-
dziæ?
Rok 2010 w Polsce nie bêdzie
czasem ¿adnych wielkich re-
form.Proszênieoczekiwaætego
odobecnegorz¹du,któryprze-
cie¿ pokaza³ ju¿, co potrafi. To
bêdzierokwielkiegogadulstwa.
Wiadomo–wybory.Asytuacja
jest tak z³o¿ona i powa¿na, ¿e
znowupotrzebnyjestkomplek-
sowy i wieloletni program re-
formirozwojunamiarê„Strate-
giidlaPolski”.Musisiêonaopie-
raænaczterech filarach: szybki
wzrost, sprawiedliwy podzia³,
skuteczne pañstwo, korzystna
integracja. Jego wdra¿anie wy-
magapodwy¿szeniask³onnoœci
dooszczêdzania,g³ówniewpo-
staci lokat i inwestycjid³ugoter-
minowych,bezczegoniebêdzie
mo¿liwezwiêkszenieinwestycji.
Ekspansjainwestycyjnabowiem
opieraæ siê musi na wysokiej
zdolnoœcidoformowaniarodzi-
mego kapita³u, przy jedynie
wspomagaj¹cej roli kapita³uza-
granicznego,którywrosn¹cym
stopniu winien byæ kana³em
transferu technologii.Ustabili-
zowaæ trzeba oczekiwania
przedsiêbiorców nie tylko co
doinflacji,alerównie¿codoam-
plitudy wahañ kursu waluto-
wego.

Ostatnio wezwa³ Pan do po-
wrotu na drogê budowy spo-
³ecznej gospodarki rynkowej.
Na czym mia³aby ona pole-
gaæ?
PróbynarzucaniaPolscemodelu
neoliberalnego siê nie spraw-
dzi³y,choæniewszyscyjeszczeto
zrozumieli.Tymbardziejtrzeba,
opieraj¹csiênanowympragma-
tyzmie,podj¹æzgodny,d³ugofa-
lowywysi³ekbudowyspo³ecz-
nej gospodarki rynkowej. Od
stronymakroekonomicznejnaj-
wa¿niejsze jest tustrukturalne
poszerzenie bazy podatkowej
izrównowa¿eniefinansówpub-
licznych,aleprzyograniczaniu,
anieposzerzaniuobszarówwy-
kluczeniaspo³ecznego.Wtym
celuniewystarczyju¿tylkoo¿y-
wieniekoniunktury.Niestarcz¹
tak¿eposuniêciapostronie ra-
cjonalizacjiwydatkówbud¿eto-
wych.Dodatkowo trzebam.in.
zintensyfikowaæ dzia³ania na
rzecz absorpcji szarej strefy
izablokowaæunikaniep³acenia
podatkówprzez firmy transna-
rodowe, które stosuj¹ ceny
transferowe.Wskalimikroeko-
nomicznejdalejpoprawiaæmusi
siêkonkurencyjnoœæprzedsiê-
biorstw,przedewszystkimpo-
przezwiêksze inwestycjewka-
pita³ spo³eczny.Najwa¿niejsze
zaœjestsystemowezatroszcze-
niesiêoochronêinteresówsze-
roko rozumianychkonsumen-
tów,którychpozycjêneolibera-
lizmos³abi³.

Wprzysz³ymroku
trzebabêdziecoraz
czêœciejpatrzeæ
naChinyi Indie,anie
tylkonaWallStreet
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GOSPODARKA2010 Mimobrakurecesjidramatyczniepogarszasiêsytuacjabud¿ etu, rachunkidopieros¹wysy³ane

Ko³odko:Polskêczekastagnacja
ztylko1–2-proc.wzrostemPKB


